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КТИ­ТОР­СКА ДЕ­ЛАТ­НОСТ 
СТЕ­ФА­НА НЕ­МА­ЊЕ И ЊЕН 

ЗНА­ЧАЈ У ДО­БИ­ЈА­ЊУ  
СРП­СКЕ АУ­ТО­КЕ­ФА­ЛИ­ЈЕ 

1219. ГО­ДИ­НЕ
Са­же­так: У ра­ду се ана­ли­зом из­во­ра и ре­ле­вант­не ли­те­ра­ту­ре 
на­сто­ји ре­кон­стру­и­са­ти обим­на кти­тор­ска де­лат­ност ве­ли­ког 
жу­па­на Сте­фа­на Не­ма­ње, да би се за­тим до­ве­ла у ве­зу са до­би­ја­
њем срп­ске Ау­то­ке­фа­ли­је од стра­не Све­то­га Са­ве. По­ка­зу­је се да 
је Сте­фан Не­ма­ња сво­јом обим­ном за­ду­жби­нар­ском де­лат­но­шћу, 
али и дру­гим ак­тив­но­сти­ма у обла­сти вер­ске по­ли­ти­ке, при­пре­
мио те­рен за фор­ми­ра­ње срп­ске Ау­то­ке­фал­не Цр­кве. До са­да у 
на­у­ци ни­је до­вољ­но на­гла­ше­на пре­суд­на ва­жност Не­ма­њи­не кти­
тор­ске де­лат­но­сти као ка­ме­на те­мељ­ца срп­ске Цр­кве у сред­њем 
ве­ку.

Кључ­не ре­чи: Сте­фан Не­ма­ња, кти­тор­ска де­лат­ност, 
задужбине, срп­ска Цр­ква, ау­то­ке­фа­ли­ја

Реч кти­тор је грч­ког по­ре­кла и ње­но пра­во зна­че­ње је­сте до­
би­ти, сте­ћи. У овом слу­ча­ју се ми­сли на ду­хов­ну ко­рист.1 На 

1	 Овај текст пред­ста­вља де­ли­мич­но уна­пре­ђе­ни оде­љак завршног ра­да 
ау­то­ра: Па­вло­вић, М. (2013) Сте­фан Не­ма­ња и Цр­ква, стр. 18-33, од­
бра­ње­ног на Фи­ло­зоф­ском фа­кул­те­ту у Ни­шу, под мен­тор­ством проф. 
др Ђор­ђа Ђе­ки­ћа.
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сти­ца­ње ду­хов­них до­ба­ра на зе­мљи и на за­до­би­ја­ње веч­ног 
жи­во­та по­сле смр­ти. Кти­тор је мо­гао би­ти осни­вач ма­на­сти­
ра, цр­кве, ње­гов на­след­ник или онај на ко­га су пре­не­та та 
пра­ва, као и ли­це ко­је је об­на­вља­ло ма­на­стир, да­ри­ва­ло га 
усту­па­ју­ћи му од­ре­ђе­на има­ња, по­се­де и по­вла­сти­це.2

Кти­тор­ска де­лат­ност,3 не под­ра­зу­ме­ва са­мо по­ди­за­ње цр­ка­
ва и ма­на­сти­ра, већ и сла­ње да­ро­ва ис­ти­ма, по­ма­га­ње цр­кве­
них ин­сти­ту­ци­ја и брат­ста­ва. Али сва­ка­ко је нај­круп­ни­ји об­
лик кти­тор­ске де­лат­но­сти из­град­ња цр­кве­них гра­ђе­ви­на, ко­
ја је увек ску­па и зах­тев­на. У том по­гле­ду, Не­ма­њи­на епо­ха 
пред­ста­вља сво­је­вр­сну пре­крет­ни­цу у срп­ској исто­ри­ји. Он 
је пр­ви ве­ли­ки гра­ди­тељ цр­ка­ва и ма­на­сти­ра ме­ђу срп­ским 
вла­да­ри­ма, и је­дан од нај­ве­ћих кти­то­ра не­ма­њић­ке ди­на­сти­
је. Док се од вре­ме­на кра­ља Ми­лу­ти­на као осни­ва­чи ма­на­
сти­ра и цр­ка­ва ја­вља­ју и вла­сте­ли­ни са сво­јим по­ро­ди­ца­ма.4 
Та­ко­ђе, за­ду­жби­нар­ство је на­ста­ви­ло да жи­ви као тра­ди­ци­ја 
срп­ских вла­сте­ли­на и у вре­ме­ну тур­ског роп­ства и зна­чај­но 
до­при­не­ло очу­ва­њу срп­ске на­ци­о­нал­не и др­жа­во­твор­не све­
сти и кон­ти­ну­и­те­ту пра­во­слав­не ду­хов­но­сти ме­ђу Ср­би­ма.

Но­ви­на у кти­тор­ској де­лат­но­сти срп­ских вла­да­ра ко­ју Не­
ма­ња уво­ди је обим­но по­ди­за­ње за­ду­жби­на, пра­ће­но из­да­
шним да­ри­ва­њем ту­ђих бо­го­мо­ља. Не­ма­ња је по­ста­вио је­
дан обра­зац ко­ји су те­жи­ли да ис­пра­те сви ње­го­ви на­след­
ни­ци на пре­сто­лу.5 Јед­на од нај­ти­пич­ни­јих од­ли­ка чи­та­ве 
не­ма­њић­ке епо­хе је­сте упра­во обим­на кти­тор­ска де­лат­ност, 
за­хва­љу­ју­ћи при­ме­ру ко­ји је Не­ма­ња дао. 

Мо­ти­ви за по­ди­за­ње цр­ка­ва и ма­на­сти­ра

Мо­ти­ви за по­ди­за­ње бо­го­мо­ља ни­су не­до­ста­ја­ли Сте­фа­
ну Не­ма­њи и ње­го­вим на­след­ни­ци­ма на тро­ну срп­ских ­
владара.

2	 За ви­ше ин­фор­ма­ци­ја о сред­њо­ве­ков­ном зна­че­њу ре­чи „кти­тор” ви­де­ти: 
Шу­и­ца, М. Кти­тор, у: Лек­си­кон срп­ског сред­њег ве­ка (1999), Бе­о­град: 
Kno­weld­ge, стр. 336-339. На­ро­чи­то видети сту­ди­ју: Тро­иц­ки, С. (1935) 
Кти­тор­ско пра­во у Ви­зан­ти­ји и не­ма­њић­кој Ср­би­ји, Бе­о­град: Глас 
СКА.

3	 Kтиторска де­лат­ност Сте­фа­на Не­ма­ње одав­но је пред­мет ис­тра­жи­ва­
ња. За пре­глед ли­те­ра­ту­ре о Не­ма­њи­ној кти­тор­ској де­лат­но­сти ви­дети: 
Калић, Ј. (2000) Сте­фан Не­ма­ња у мо­дер­ној исто­ри­о­гра­фи­ји, у: Сте­фан 
Не­ма­ња – Све­ти Си­ме­он Ми­ро­то­чи­ви. Исто­ри­ја и пре­да­ње, Бе­о­град: 
СА­НУ, стр. 14.   

4	 Шу­и­ца, М. нав. де­ло, стр. 337.
5	 Кти­то­ри ме­ђу срп­ским вла­да­ри­ма по­сто­је и пре Не­ма­ње, је­дан обра­зац 

на ко­ји се он ве­ро­ват­но угле­дао по­ста­вио је још све­ти кнез Јо­ван Вла­ди­
мир, ви­дети: Ђе­кић, Ђ. (2018) Све­ти Јо­ван Вла­ди­мир – исто­ри­ја и култ, 
Ле­по­са­вић: Ин­сти­тут за срп­ску кул­ту­ру, стр. 47.
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Нај­ва­жни­ји мо­тив би­ла је сва­ка­ко по­бо­жност и љу­бав пре­ма 
Бо­гу, али и то­ли­ко под­сти­цај­ни страх од Стра­шног Су­да.6 
Упра­во за Сте­фа­на Не­ма­њу све­до­чи ње­гов син Сте­фан ка­ко 
је ма­на­сти­ре по­ди­зао да би се Бож­ји угод­ни­ци за­у­зе­ли за ње­
га код Хри­ста, ка­ко ка­же: Да ме не осу­ди на дан стра­шно­га 
су­да и гро­зног ис­пи­ти­ва­ња, оно­га да­на и ча­са, не­го да ми 
бу­де ми­ло­стив, тих и уте­шан....7

По­ред то­га би­ло је и по­себ­них раз­ло­га због ко­јих су ма­
на­сти­ри по­ди­за­ни. Ако је тре­ба­ло Бо­гу за­хва­ли­ти за ка­кав 
успех или из­ле­че­ње од те­шке бо­ле­сти, или из­ба­вље­ње од 
не­ке на­па­сти и не­во­ље. Та­ко­ђе, то се чи­ни­ло, ако је Бо­гу 
по­ло­жен за­вет да ће му се та­ко оду­жи­ти за од­ре­ђе­ну Ње­го­ву 
ми­лост. Због то­га је Не­ма­ња по­ди­гао ма­на­стир Св. Ђор­ђа у 
Ра­су, чим се из­ба­вио там­ни­це у ко­јој се за­ве­то­вао све­цу да 
ће му „по­слу­жи­ти” це­ло­га жи­во­та ако га осло­бо­ди око­ва.8

Но, би­ло је за по­ди­за­ње ма­на­сти­ра и дру­гих мо­ти­ва. Је­дан 
од ва­жних по­ли­тич­ких раз­ло­га био је чвр­шће ве­зи­ва­ње сво­
је вла­дар­ске лич­но­сти за Цр­кву, ко­ја је у сред­њем ве­ку би­ла 
ве­о­ма ва­жна ор­га­ни­за­ци­ја у др­жа­ви, од ко­је је мо­гла да за­
ви­си и ста­бил­ност по­ло­жа­ја вла­да­ра. Власт вла­да­ра у сред­
њо­ве­ков­ној Ср­би­ји је огра­ни­ча­вао „са­бор срп­ске зе­мље”. У 
са­бор су они уво­ди­ли и све ста­ре­ши­не но­вих ма­на­сти­ра ко­је 
су по­ди­гли, и тим пу­тем ста­ра­ли се да у ње­му по­ве­ћа­ју свој 
по­ли­тич­ки ути­цај.9

Чвр­сти по­ло­жај ко­ји је ди­на­сти­ја Не­ма­њи­ћа има­ла у зе­мљи 
до­брим де­лом има­ла је да за­хва­ли и сво­јим за­ду­жби­на­ма. 
Не­ма­њић­ка Ср­би­ја јед­на је од рет­ких др­жа­ва у сред­њо­ве­
ков­ној Евро­пи у ко­јој је ау­то­ри­тет ди­на­сти­је био то­ли­ко јак, 
да вла­сте­ла ни­ка­да ни­је по­ми­шља­ла на ње­но укла­ња­ње са 
вла­сти. Све за­ве­ре вла­сте­ле про­тив вла­да­ра, а ни­је их би­ло 
ма­ло, за­вр­ша­ва­ле су се до­во­ђе­њем на трон ње­го­вог, нај­бли­
жег срод­ни­ка, бра­та или си­на. Још је­дан ова­кав при­мер не 
по­сто­ји на Бал­ка­ну то­га до­ба, али ни у чи­та­вој Евро­пи, иа­ко 
су про­ме­не вла­да­ра и вла­дар­ских ку­ћа на че­лу др­жа­ва би­ле 
уо­би­ча­је­на по­ја­ва.

По­ди­за­ње цр­ка­ва и ма­на­сти­ра мно­го је до­при­но­си­ло чвр­
шћем ве­зи­ва­њу на­ро­да за ве­ру и Цр­кву. Као мла­дом хри­
шћан­ском на­ро­ду код ко­га се пра­во­сла­вље тек одо­ма­ћи­ло 

6	 Мар­ко­вић, В. (2002) Пра­во­слав­но мо­на­штво и ма­на­сти­ри у сред­њо­ве­
ков­ној Ср­би­ји, Гор­њи Ми­ла­но­вац: Лио, стр. 103-105.

7	 Пр­во­вен­ча­ни, С. (1988) Са­бра­ни спи­си, Бе­о­град: Срп­ска књи­жев­на ­
за­дру­га, стр. 74.

8	 Исто, стр. 68.
9	 Мар­ко­вић, В. нав. де­ло, стр. 107.
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Срби­ма је кти­тор­ски на­пор Сте­фа­на Не­ма­ње мно­го по­мо­гао 
да се при­бли­же Цр­кви као ин­сти­ту­ци­ји и да по­ста­ну њен ор­
ган­ски део. Раз­гра­на­та мре­жа Не­ма­њи­них за­ду­жби­на би­ла 
је че­сто пр­ви не­по­сред­ни кон­такт ње­го­вих по­да­ни­ка са пре­
зви­те­ри­ма, ли­тур­ги­јом, цр­кве­ним жи­во­том и уче­њем. За­ду­
жби­не по­са­ђе­не ши­ром срп­ске зе­мље омо­гу­ћи­ле су мно­гим 
Ср­би­ма да се пр­ви пут су­срет­ну са цр­кве­ним бо­го­слу­же­њем 
и Све­тим Тај­на­ма. Та­ко је Не­ма­ња мно­го до­при­нео ми­си­о­
на­р­ској де­лат­но­сти Пра­во­слав­не Цр­кве ме­ђу Ср­би­ма. Тек са 
Све­тим Са­вом про­цес по­кр­шта­ва­ња Ср­ба сма­тра се ко­нач­но 
за­вр­ше­ним. Сте­фан Не­ма­ња је мно­го до­при­нео да то та­ко 
бу­де.

По­ди­за­ње цр­ка­ва и ма­на­сти­ра би­ла је и јед­на од ду­жно­сти 
хри­шћан­ских вла­да­ра у сред­њо­ве­ков­ној Евро­пи. Лик иде­ал­
ног вла­да­ра у сред­њем ве­ку ни­је за­ви­сио са­мо од успе­шног 
ра­то­ва­ња и осво­је­них гра­до­ва, већ и од ње­го­ве „бла­го­ча­сти­
во­сти” и „хри­сто­љу­би­во­сти”, што, из­ме­ђу оста­лог, зна­чи и 
од по­диг­ну­тих ма­на­сти­ра и цр­ка­ва учи­ње­них при­ло­га и за­
ве­шта­ња и уоп­ште кти­тор­ских на­по­ра. 

Је­дан од спе­ци­јал­них узро­ка по­ди­за­њу ма­на­сти­ра био је да 
вла­да­ри по­ди­жу ма­на­сти­ре се­би за гроб­ни­це. У Ви­зан­ти­ји је 
по­чев од ца­ре­ва па до обич­них љу­ди би­ло ве­о­ма ва­жно пи­та­
ње где ће би­ти са­хра­ње­ни. Сва­ко се тру­дио да се­би обез­бе­ди 
гроб у не­ком по­сто­је­ћем хра­му, или уко­ли­ко мо­же да због 
то­га са­гра­ди ма­на­стир или цр­кву. Срп­ски вла­да­ри у сред­
њем ве­ку су по пра­ви­лу по­ди­за­ли гроб­не цр­кве, тј. хра­мо­ве 
у ко­ји­ма ће би­ти са­хра­ње­ни ка­да умру. Ту на­ме­ну је Не­ма­ња 
дао Сту­де­ни­ци и же­ља му је би­ла ис­пу­ње­на. 

Мо­ти­ва је да­кле за по­ди­за­ње за­ду­жби­на би­ло ви­ше не­го до­
вољ­но. Не­ма­њи­ћи су су на том по­љу би­ли ве­о­ма рев­но­сни 
и по­жр­тво­ва­ни. Њи­хо­ви ра­то­ви, по­бе­де и осва­ја­ња, кул­тур­
ни и при­вред­ни до­ме­ти, ни­су ни бли­зу зна­ча­ја ко­ји има­ју 
њихове за­ду­жби­не, веч­но по­са­ђе­не ме­ђу Ср­би­ма. 

Не­ма­њи­но за­ду­жби­нар­ство на де­лу

Сво­ју кти­тор­ску де­лат­ност Не­ма­ња је за­по­чео још у пр­вим 
го­ди­на­ма сво­је вла­да­ви­не, ка­да је као уде­о­ни кнез упра­вљао 
ис­точ­ним обла­сти­ма Ср­би­је.10 Ње­го­ву област са­чи­ња­ва­ле су 
жу­пе То­пли­ца, Ибар, Ра­си­на и Ре­ке, од­но­сно под­руч­је Пу­сте 
Ре­ке,11 док је на ве­ли­ко­жу­пан­ском пре­сто­лу био ње­гов нај­

10	О Сте­фа­ну Не­ма­њи као уде­о­ном кне­зу, ви­де­ти: Бла­го­је­вић, М. (1997) 
Срп­ске уде­о­не кне­же­ви­не, ЗР­ВИ 36, Бе­о­град: Ви­зан­то­ло­шки ин­сти­тут 
СА­НУ, стр. 45-62.

11	Исто, стр. 58-60. Ге­о­граф­ски по­ло­жај сред­њо­ве­ков­них жу­па То­пли­це, 
Ибра и Ра­си­не утвр­ђен је на осно­ву по­ло­жа­ја до­ли­на исто­и­ме­них ре­ка. 
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ста­ри­ји брат Ти­хо­мир. Ја­бу­ку раз­до­ра из­ме­ђу Сте­фа­на и ње­
го­ве бра­ће по­са­дио је цар Ма­ној­ло Ком­нин при­ли­ком сусре­
та са Не­ма­њом у око­ли­ни Ни­ша,12 ка­да је ње­му до­де­лио на 
ужи­ва­ње жу­пу Ду­бо­чи­цу и од­ли­ко­вао га ти­ту­лом „цар­ски 
сан”,13 с тим да тај по­сед не мо­гу да на­сле­де ње­го­ва бра­ћа. 
Ти­ме је Сте­фан Не­ма­ња по­стао дво­стру­ки ва­зал, пре­ма бра­
ту Ти­хо­ми­ру и пре­ма ви­зан­тиј­ском ца­ру Ма­ној­лу.

У спле­ту ових до­га­ђа­ја ко­ји по­гор­ша­ва­ју Не­ма­њин од­нос са 
ста­ри­јом бра­ћом и до­во­де до су­ко­ба ко­ји се за­вр­шио Не­ма­
њи­ним осва­ја­њем вла­сти у Ср­би­ји, он је са­гра­дио сво­је пр­ве 
две за­ду­жби­не.14

Има ин­ди­ци­ја да га је на по­ди­за­ње пр­вих за­ду­жби­на под­
ста­као сам цар Ма­ној­ло I Ком­нин. С об­зи­ром на то да се 
из жи­ти­ја сти­че ути­сак ка­ко је Не­ма­ња го­то­во ти­јум­фал­но 
кре­нуо да гра­ди цр­кве у То­пли­ци, то ни­је мо­гло би­ти без са­
гла­сно­сти ви­зан­тиј­ског ца­ра, што зна­чи да је ва­жан пред­мет 
ње­го­вих раз­го­во­ра са Ма­ној­лом I Ком­ни­ном мо­ра­ла би­ти 
град­ња пр­вих Не­ма­њи­них за­ду­жби­на.15 Ова тврд­ња је тим 
пре ло­гич­ни­ја, јер зна­мо да је кти­тор­ска де­лат­ност у Ср­би­ји 
по­сле­ди­ца угле­да­ња на ви­зан­тиј­ску тра­ди­ци­ју.16

Од­ре­ђи­ва­ње по­ло­жа­ја жу­пе Ре­ка би­ло је пред­мет мно­го­број­них ис­тра­
жи­ва­ња. Од­го­вор на ово пи­та­ње ко­ји се мо­же при­хва­ти­ти, дао је: Бла­
го­је­вић, М. (1996) Жу­па Ре­ке и Ден­дра Јо­ва­на Ки­на­ма, ЗР­ВИ 35, Бе­о­
град: Ви­зан­то­ло­шки ин­сти­тут СА­НУ, стр. 197-212, са пре­гле­дом ста­ри­је 
литера­ту­ре о овој те­ми. 

12	Пр­во­вен­ча­ни, С. нав. де­ло, стр. 65; Бла­го­је­вић, М. и Ме­да­ко­вић, Д. (2000) 
Исто­ри­ја срп­ске др­жав­но­сти, књи­га I, Но­ви Сад: СА­НУ огра­нак у Но­
вом Са­ду, Бе­се­да, Дру­штво исто­ри­ча­ра ју­жно­бач­ког и срем­ског окру­га, ­
стр. 87-88.

13	Цар­ски сан ту­ма­чен је као ви­зан­тиј­ска двор­ска ти­ту­ла: Ка­лић, Ј. (1993) 
Ср­би­ја у до­ба кне­за Стра­ци­ми­ра, у: Бо­го­ро­ди­ца Гра­дач­ка у исто­ри­ји 
срп­ског на­ро­да, Ча­чак: На­род­ни му­зеј, стр. 52; Мак­си­мо­вић, Љ. (2000) 
Ср­би­ја и ме­то­ди упра­вља­ња Цар­ством у XII ве­ку, у: Сте­фан Не­ма­ња – 
Све­ти Си­ме­он Ми­ро­то­чи­ви. Исто­ри­ја и пре­да­ње, Бе­о­град: СА­НУ, стр. 
61. За дру­га­чи­је ми­шље­ње ви­де­ти: Бла­го­је­вић, М. и Ме­да­ко­вић, Д. нав. 
де­ло, стр. 87. По­след­њи о то­ме рас­пра­вља ре­ка­пи­ту­ли­ра­ју­ћи ра­ни­ја ста­
но­ви­шта: Цвет­ко­вић, М. (2011) Сте­фан Не­ма­ња и Ду­бо­чи­ца, у: Сте­фан 
Не­ма­ња и То­пли­ца (те­мат­ски збор­ник), уред­ник Бо­јо­вић, Д. (2011), 
Ниш: Цен­тар за Цр­кве­не сту­ди­је, стр. 48-49.

14	Ис­црп­но о овој те­ми ви­де­ти: Алек­сић, В. (2009) По­че­так вла­да­ви­не Сте­
фа­на Не­ма­ње и ње­го­во кти­тор­ство као раз­лог су­ко­ба са бра­ћом, Ве­сник 
вој­ног му­зе­ја 36, Бе­о­град: Вој­ни му­зеј ју­го­сло­вен­ске на­род­не ар­ми­је, ­
стр. 11-17.

15	Ова­кво ми­шље­ње за­сту­па: Бо­јо­вић, Д. Ра­ђа­ње срп­ске цр­кве у То­пли­
ци (ха­ги­о­граф­ска и хим­но­граф­ска све­до­чан­ства), у: Сте­фан Не­ма­ња и 
То­пли­ца, уред­ник Бо­јо­вић, Д. (2011) Ниш: Цен­тар за Цр­кве­не сту­ди­је, ­
стр. 30.

16	Шу­и­ца, М. нав. де­ло, стр. 337.
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По ка­зи­ва­њу Сте­фа­на Пр­во­вен­ча­ног пр­ву за­ду­жби­ну је 
по­ди­гао од­мах по са­стан­ку са ца­рем Ма­ној­лом, био је 
то жен­ски ма­на­стир Бо­го­ро­ди­це у То­пли­ци, код да­на­шње 
Куршумли­је. До­мен­ти­јан пи­ше: 

И жи­ве­ћи на ис­то­ку у сво­ме де­лу, по­че зи­да­ти ма­на­стир 
у име Пре­све­те Бо­го­ро­ди­це... И снад­бе га до­бро сва­ким 
бо­жа­стве­ним по­тре­ба­ма и све­ште­ним са­су­ди­ма на по­
хва­лу Пре­све­те Бо­го­ро­ди­це, и пре­да­де га на по­кој и на 
спа­се­ње црн­ци­ма.17

У бли­зи­ни овог ма­на­сти­ра зи­да Не­ма­ња још је­дан ма­на­стир, 
по­све­ћен Св. Ни­ко­ли:

И док се још на Ис­то­ку ба­вио (тј. док је још увек био уде­
о­ни кнез, прим. М. П.) ... по­че зи­да­ти дру­ги ма­на­стир у 
име све­то­га ме­ђу све­ти­ма, ве­ли­ко­га ар­хи­је­ре­ја Ни­ко­ле. 
И си­лом Бож­јом и Све­то­га Ду­ха, ... би са­зда­на цр­ква, и 
пред цр­квом ку­ла ко­ја се по­ди­за­ла у не­бе­сну ви­си­ну, ка­зу­је 
До­мен­ти­јан.18

Све­ти Са­ва је­ди­но да­је дру­га­чи­ји ре­до­след град­ње ових све­
ти­ња: Сам са­зда ма­на­сти­ре: пр­во у То­пли­ци све­то­га оца 
Ни­ко­ле, и дру­ги та­мо све­ту Бо­го­ро­ди­цу у То­пли­ци.19

Цр­ква Све­тог Ни­ко­ле је са­гра­ђе­на по угле­ду на сред­њу цр­
кву (по­све­ће­на Св. Ми­ха­и­лу) ма­на­сти­ра Пан­то­кра­то­ра у Ца­
ри­гра­ду, ко­ји је у то вре­ме ужи­вао ве­ли­ки углед као нај­ве­ћа 
ца­ри­град­ска за­ду­жби­на Ком­ни­на, али и као ме­сто у ко­јем 
су са­хра­ње­ни чла­но­ви те дин­сти­је.20 Ма­ри­ца Шу­пут да­ље 
ис­ти­че да по­сто­је чи­ње­ни­це ко­је ука­зу­ју на то да је Сте­фан 
Не­ма­ња овај храм гра­дио као сво­ју гроб­ну цр­кву и да то ни­је 
би­ла ње­го­ва пр­во­бит­на на­ме­ра са Сту­де­ни­цом.

Упра­во је из­град­ња ова два ма­на­сти­ра узрок су­ко­ба са бра­
ћом. Бра­ћа су Не­ма­њи за­ме­ра­ла што без њи­хо­ве са­гла­сно­
сти при­сту­па град­њи цр­ка­ва у сво­јој обла­сти. Ве­ру­је­мо да 

17	До­мен­ти­јан, Жи­вот Све­то­га Са­ве и Жи­вот Све­то­га Си­ме­о­на, при­ре­
ди­ла Рад­ми­ла Ма­рин­ко­вић (1988), Бе­о­град: Срп­ска књи­жев­на за­дру­га, 
стр. 241.

18	Исто, стр. 241-242. Ина­че ва­ља по­ме­ну­ти да је култ све­то­га Ни­ко­ле у 
сред­њо­ве­ков­ној Ср­би­ји био ве­о­ма ра­ши­рен, те да је ве­ли­ки бро­ја за­ду­
жби­на био по­све­ћен ње­му. Сви Не­ма­њи­ћи су сла­ли да­ро­ве цр­кви Све­тог 
Ни­ко­ле у Ба­ри­ју, где се чу­ва­ју ње­го­ве мо­шти. А да­нас ви­ди­мо да нај­ве­
ћи број срп­ских до­ма­ћин­ста­ва као сво­ју кр­сну сла­ву про­сла­вља упра­во 
овог све­ти­те­ља.

19	Све­ти Са­ва, Са­бра­ни спи­си, при­ре­дио Ди­ми­три­је Бог­да­но­вић (1986), ­
Бе­о­град: Срп­ска књи­жев­на за­дру­га, стр. 98.

20	Шу­пут, М. Ца­ри­град­ски из­во­ри ар­хи­тек­ту­ре цр­кве Св. Ни­ко­ле у Кур­шу­
мли­ји, у: Сте­фан Не­ма­ња – Све­ти Си­ме­он Ми­ро­то­чи­ви – исто­ри­ја и 
пре­да­ње (2000), Бе­о­град: СА­НУ, стр. 171-179.
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ту има исти­не. Ако се по­ђе од то­га да Сте­фан Пр­во­вен­ча­ни 
и До­мен­ти­јан те­жи­ште су­ко­ба ста­вља­ју на гра­ђе­ње цр­кве св. 
Ни­ко­ле,21 мо­же­мо прет­по­ста­ви­ти да град­ња Св. Бо­го­ро­ди­це 
ни­је у ве­ли­ком жу­па­ну Ти­хо­ми­ру иза­зва­ла по­до­зре­ње, јер 
то ни­је био Не­ма­њин кти­тор­ски по­ду­хват у пу­ном сми­слу 
те ре­чи, већ са­мо об­но­ва де­ли­мич­но по­ру­ше­не гра­ђе­ви­не, 
чи­ме Не­ма­ња ни­је ис­ка­зи­вао те­жњу за оса­мо­ста­ље­њем.22 
Али по­ди­за­ње св. Ни­ко­ле од те­ме­ља, ко­је је под­ра­зу­ме­ва­ло 
и одо­бре­ње над­ле­жног ни­шког епи­ско­па, да­кле Гр­ка из Ви­
зан­ти­је, има­ло је ве­ћу те­жи­ну и ши­ри зна­чај. Као пр­ви Не­
ма­њин кти­тор­ски по­ду­хват у пу­ном зна­че­њу те ре­чи цр­ква 
Св. Ни­ко­ле, на­ме­ње­на за кти­то­ро­ву гроб­ни­цу, био је то чин 
до­сто­јан са­мо­стал­ног вла­да­ра.23

На­ста­ли су уну­тра­шњи не­ми­ри у ко­ји­ма је Не­ма­ња нај­пре 
био за­ро­бљен од стра­не бра­ће и за­тво­рен у не­кој пе­ћи­ни.24 
Том при­ли­ком Не­ма­ња се мо­лио Св. Ђор­ђу да га из­ба­ви там­
ни­це, по­ло­жив­ши за­вет да ће му у том слу­ча­ју „по­слу­жи­
ти чи­та­вог жи­во­та”.25 Убр­зо је за­и­ста осло­бо­ђен. Ус­пео је 
да по­бе­ди у су­ко­бу и по­ста­не ве­ли­ки жу­пан, док су ње­го­ви 
про­тив­ни­ци на че­лу са ње­го­вом бра­ћом уто­чи­ште и по­моћ 
по­тра­жи­ли у Ви­зан­ти­ји. Од­мах по осло­бо­ђе­њу по­чео је да 
зи­да храм по­све­ћен Све­том Ђор­ђу, за­хва­љу­ју­ћи Све­том Са­
ви са­зна­је­мо да је то ма­на­стир: Све­тог Ге­ор­ги­ја у Ра­су.26 То 
су да­кле Ђур­ђе­ви Сту­по­ви за­вр­ше­ни 1171. го­ди­не, на се­ве­
ро­за­па­ду од Но­вог Па­за­ра. 

Мно­го доц­ни­је по­ди­гао је Не­ма­ња нај­чу­ве­ни­ју сво­ју за­ду­
жби­ну ма­на­стир Сту­де­ни­цу, по­све­ћен Ро­ђе­њу Пре­све­те Бо­
го­ро­ди­це. Храм је из­гле­да по­чео да зи­да иза 1183. го­ди­не, 
али су за­вр­шни ра­до­ви ве­ро­ват­но тра­ја­ли и 1196/1197. го­
ди­не, ка­да је за­мо­на­ше­ни Не­ма­ња бо­ра­вио у овом ма­на­сти­
ру.27 То је ве­ле­леп­на за­ду­жби­на у ко­јој је при­мио мо­на­шки 
по­стриг 1196. го­ди­не и про­вео у њој као мо­нах го­ди­ну и по 
да­на, пре од­ла­ска на Све­ту Го­ру. По­што се упокојио у Хи­
лан­дару ње­го­ве ми­ро­то­чи­ве мо­шти Све­ти Са­ва је пре­нео у 
Ср­би­ју и са­хра­нио у Сту­де­ни­ци где и да­нас ле­же да пру­жа­ју 
уте­ху вер­ни­ма и че­ка­ју вас­кр­се­ње мр­твих. 

21	Пр­во­вен­ча­ни, С. нав. де­ло, стр. 67; До­мен­ти­јан, нав. де­ло, стр. 242.
22	Шу­пут, М. нав. де­ло, стр.178.
23	Исто, стр.179.
24	Пр­во­вен­ча­ни, С. нав. де­ло, стр. 67; До­мен­ти­јан, нав. де­ло, стр. 244.
25	Пр­во­вен­ча­ни, С, нав. де­ло, стр. 68; До­мен­ти­јан, нав. де­ло, стр. 245.
26	Све­ти Са­ва, нав. де­ло, стр.98.
27	Жи­во­ји­но­вић, М. (2000) Сте­фан Не­ма­ња као мо­нах Си­ме­он, у: Сте­фан 
Не­ма­ња – Све­ти Си­ме­он Ми­ро­то­чи­ви – исто­ри­ја и пре­да­ње, Бе­о­град: 
СА­НУ, стр. 102.
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Сту­де­ни­ци је дао Не­ма­ња ме­сто пр­вог срп­ског ма­на­сти­ра и 
то су ње­го­ви на­след­ни­ци по­што­ва­ли, та­ко је игу­ман Сту­де­
ни­це био стал­но пр­ви ме­ђу игу­ма­ни­ма срп­ских ма­на­сти­ра.28 
Сту­де­нич­ки ти­пик био је мо­дел за сва по­то­ња ма­на­стир­ска 
пра­ви­ла, јер се че­сто у ма­на­стир­ским по­ве­ља­ма од­но­си ре­
гу­ли­шу као у Сту­де­ни­ци. Ти­пик ма­на­сти­ра на­пи­сао је Све­ти 
Са­ва, ко­ји је и сам ов­де ста­ре­ши­но­вао из­ме­ђу 1208–1215. 
године.29

Сту­де­ни­ца је и у ар­хи­тек­тон­ском сми­слу вр­ло зна­чај­на. 
Са њом по­чи­њу ве­ли­ке за­ду­жби­не не­ма­њић­ког пе­ри­о­да и 
самим тим чи­та­вог срп­ског за­ду­жби­нар­ства. 

Не­ма­ња је по­ди­гао и ма­на­стир Све­тог Ни­ко­ле у Ибру. Ма­
на­стир се још по­ми­ње у Сту­де­нич­ком ти­пи­ку: ње­гов игу­
ман тре­ба­ло је да бу­де при­су­тан при­ли­ком из­бо­ра игу­ма­на 
Студе­ни­це.30

Са­гра­дио је Не­ма­ња и ма­на­стир Св. Бо­го­ро­ди­це на Би­
стрици, де­сној при­то­ци Ли­ма. 

Не­ма­ња је по­ди­гао и жен­ски ма­на­стир Св. Бо­го­ро­ди­це у Ра­
су. У овом ма­на­сти­ру је мо­на­шки по­стриг при­ми­ла ње­го­ва 
су­пру­га Ана и узе­ла име Ана­ста­си­ја, по­сле са­бо­ра 1196. го­
ди­не. Ње­не све­те и не­тље­не мо­шти да­нас по­чи­ва­ју у Сту­
де­ни­ци за­јед­но са мо­шти­ма Не­ма­њи­ним и њи­хо­вог си­на 
Стефа­на Пр­во­вен­ча­ног.

По­ред по­ди­за­ња ма­на­сти­ра за­бе­ле­же­но је у из­во­ри­ма да 
је Не­ма­ња по­је­ди­не ма­на­сти­ре об­на­вљао. У вре­ме док је 
држао Ниш и Ско­пље иза 1183. го­ди­не а пре по­ра­за на Мо­
ра­ви 1190. ка­да је из­гу­био ове обла­сти, он је у Ни­шу са­зи­дао 
цр­кву Св. Пан­те­леј­мо­на,31 а у Ско­пљу цр­кву Св. Ар­хан­ђе­ла 
Ми­ха­и­ла, док је ма­на­сти­ру Св. Ђор­ђа код Ско­пља по­твр­дио 
по­се­де.32

Не­ма­ња је тaкође да­ри­вао мно­ге све­ти­ње и ма­те­ри­јал­но 
их по­ма­гао. Бо­га­то је об­да­рио нај­по­зна­ти­је хри­шћан­ске 

28	Мар­ко­вић, В. нав. де­ло, стр. 124.
29	До­мен­ти­јан, нав. де­ло, стр. 123; Те­о­до­си­је, Жи­ти­ја, при­ре­дио Ди­ми­три­

је Бог­да­но­вић (1988), Бе­о­град: Срп­ска књи­жев­на за­дру­га, стр. 171.
30	Све­ти Са­ва, нав. де­ло, стр. 92.
31	Оскуд­на са­зна­ња о овој цр­кви ко­ја је и да­нас дра­га све­ти­ња пра­во­слав­

них Ни­шли­ја са­брао је у сво­јој сту­ди­ји: Ко­раћ, В. (2000) Све­ти Пан­
те­леј­мон у Ни­шу, за­ду­жби­на Сте­фа­на Не­ма­ње, у: Сте­фан Не­ма­ња 
– Све­ти Си­ме­он Ми­ро­то­чи­ви. Исто­ри­ја и пре­да­ње, Бе­о­град: СА­НУ, ­
стр. 163-169. 

32	Пр­во­вен­ча­ни, С. нав. де­ло, стр. 74; Ка­лић, Ј. Бор­бе и те­ко­ви­не ве­ли­
ког жу­па­на Сте­фа­на Не­ма­ње, у: Исто­ри­ја срп­ског на­ро­да, пр­ва књи­га, 
Од нај­ста­ри­јих вре­ме­на до Ма­рич­ке бит­ке (1371), уред­ник Ћир­ко­вић, С. 
(2000), Бе­о­град: Срп­ска књи­жев­на за­дру­га, стр. 259.
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храмове, на пр­вом ме­сту цр­кву Све­тог Гро­ба у Је­ру­са­ли­му, 
за­тим цр­кву Све­тог Јо­ва­на Пре­те­че та­ко­ђе у Је­ру­са­ли­му, 
по­том цр­кву Све­тог Те­о­до­ра у бли­зи­ни Ви­тле­је­ма. Бо­га­те 
да­ро­ве слао је и ма­на­сти­ру Бо­го­ро­ди­це Евер­ге­тид­ске у Ца­
ри­гра­ду и ма­на­сти­ру ве­ли­ког му­че­ни­ка Хри­сто­ва Све­тог 
Ди­ми­три­ја у Со­лу­ну.33

За­бе­ле­же­но је и ка­ко је Не­ма­ња слао да­ро­ве и ри­мо­ка­то­лич­
ким све­ти­ња­ма. Цр­кви све­тих и све­хвал­них вр­хов­них апо­
сто­ла Пе­тра и Па­вла у Ри­му, да­на­шњем Ва­ти­ка­ну, као и 
цр­кви Све­тог Ни­ко­ла­ја, у да­на­шњем Ба­ри­ју.34

Ово је за­ни­мљив по­да­так ко­ји све­до­чи да Не­ма­њи као пра­во­
слав­ном вла­да­о­цу ни­је би­ло стра­но по­ма­га­ње ри­мо­ка­то­лич­
ких све­ти­ња. Ме­ђу­тим, ка­да ви­ди­мо ко­је је цр­кве по­ма­гао 
по­ста­је нам ја­сно да раз­ло­зи та­квог по­ступ­ка ни­су ре­ли­ги­о­
зне при­ро­де. Цр­ква Све­тих апо­сто­ла Пе­тра и Па­вла у Ри­му 
је ка­те­дра рим­ског па­пе, те су ти да­ро­ви до­ла­зи­ли ди­рект­но 
ње­му, као јед­ном од нај­моћ­ни­јих др­жав­ни­ка та­да­шње Евро­
пе са ко­јим је Не­ма­ња ите­ка­ко же­лео да одр­жа­ва до­бре од­
но­се. Цр­ква Све­тог Ни­ко­ле у Ба­ри­ју би­ла је ар­хи­е­пи­скоп­
ско се­ди­ште ко­ме је би­ла пот­чи­ње­на Ко­тор­ска епи­ско­пи­ја 
чи­ја се ју­рис­дик­ци­ја на­ла­зи­ла у Не­ма­њи­ној зе­мљи, те је 
ви­ше не­го ја­сна по­ли­тич­ка при­ро­да овог кти­тор­ства. Не­ма­
ња је сва­ка­ко био за­ин­те­ре­со­ван да одр­жа­ва до­бре од­но­се 
са над­би­ску­пом Ба­ри­ја. Да је ова тврд­ња тач­на по­твр­ђу­је 
и не­по­сто­ја­ње по­да­та­ка да је Не­ма­ња да­ри­вао или на би­ло 
ко­ји на­чин по­ма­гао би­ло ко­ју дру­гу ри­мо­ка­то­лич­ку све­ти­
њу. Та­ко­ђе он ни­је ни­ка­да по­ди­гао ни­јед­ну ри­мо­ка­то­лич­ку 
бо­го­мо­љу, као што је са­гра­дио низ по­ме­ну­тих пра­во­слав­них 
цр­ка­ва. По­зна­ти и че­сто ци­ти­ра­ни­нат­пис на цр­кви Св. Лу­
ке у Ко­то­ру ово, та­ко­ђе, по­твр­ђу­је, јер не ка­же да је цр­кву 
са­гра­дио Сте­фан Не­ма­ња, већ са­мо да је она по­диг­ну­та: sub 
tem­po­re do­mi­ni Ne­ma­ne mag­ni iu­pa­ni et fi­lii sui Vel­can­ni re­gi 
Di­oc­lie, Dal­ma­tie, Tri­bu­nie, To­pli­ze et Co­sne.35

33	Пр­во­вен­ча­ни, С. нав. де­ло, стр. 74; Те­о­до­си­је (1988), нав. де­ло, стр. 139: 
И до­ђе у свој зва­ни му ма­на­стир, у дом пре­чи­сте Бо­го­ма­те­ре Евер­ге­ти­
де, то јест До­бро­твор­ке, јер је и ту са оцем био на­зван као кти­тор. Јер 
од по­чет­ка мно­го зла­та да­до­ше за по­ди­за­ње то­га ма­на­сти­ра, и ку­пи­ше 
мно­ге ме­то­хе и на­се­ља, и до­зи­да­ше об­но­ве ко­је су тре­ба­ли, и ови су их 
због то­га сма­тра­ли као сво­је кти­то­ре, и са пр­вим кти­то­ри­ма би­ли су 
на­пи­са­ни да се по­ми­њу. И опет та­да Све­ти им мно­го зла­то са со­бом 
бе­ше до­нео.

34	Пр­во­вен­ча­ни, С. нав. де­ло, стр. 74.
35	То­мо­вић, Г. (1997) Нат­пис на цр­кви Св. Лу­ке у Ко­то­ру из 1195. го­ди­не, у: 
Цр­ква Св. Лу­ке кроз вје­ко­ве, Ко­тор: Срп­ска пра­во­слав­на цр­кве­на оп­шти­
на, 23-31. Овај текст би у на­шем пре­во­ду гла­сио: „У вре­ме го­спо­да­ра Не­
ма­ње ве­ли­ког жу­па­на и ње­го­вог си­на Ву­ка­на кра­ља Ду­кље, Дал­ма­ци­је, 
Тре­би­ња, То­пли­це и Хво­сна”.
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Ње­го­ви би­о­гра­фи на ви­ше ме­ста по­ми­њу ка­ко је обил­но да­
ри­вао све­то­гор­ске ма­на­сти­ре и то нај­пре као вла­да­лац ко­ји 
је слао да­ро­ве свом си­ну, све­то­гор­ском мо­на­ху Са­ви да их 
раз­де­ли ма­на­сти­ри­ма, а он­да ка­да се и сам као мо­нах Си­
ме­он пре­се­лио на Све­ту Го­ру на­ста­вио је да бо­га­то да­ру­је 
ма­на­сти­ре.36

Ме­ђу­тим, упра­во ту на Све­тој Го­ри, ње­го­во за­ду­жби­нар­
ство до­сти­гло је зе­нит свог прег­ну­ћа. По­ди­за­њем јед­ног 
ма­на­сти­ра Не­ма­ња је за­о­кру­жио чи­тав свој за­ду­жби­нар­ски 
злат­ни круг, а срп­ски на­род осве­тлио не­пре­су­шним из­во­ром 
неза­ла­зне све­тло­сти.

Нај­ве­ћи кти­тор­ски под­виг и је­дан од нај­ве­ћих Не­ма­њи­них 
успе­ха је по­ди­за­ње ма­на­сти­ра Хи­лан­да­ра. Али оства­ре­ње 
ове иде­је, по­вла­чи­ло је за со­бом из­ве­сне сло­же­не и мно­
го­број­не по­сло­ве, за­то су Си­ме­он и Са­ва де­ло­ва­ли про­ми­
шље­но, али ис­то­вре­ме­но бр­зо и од­луч­но. „Ни­су про­шла ни 
два пу­на ме­се­ца од Си­ме­о­но­вог до­ла­ска у Ва­то­пед, а Са­ва 
је оти­шао у Ца­ри­град код ца­ра Алек­си­ја III Ан­ђе­ла”,37 ко­ји 
је био таст срп­ског ве­ли­ког жу­па­на Сте­фа­на Не­ма­њи­ћа, и 
за­хва­љу­ју­ћи тим род­бин­ским ве­за­ма, али и ве­ли­ком угле­ду 
Си­ме­о­на и Са­ве код све­то­гор­ских мо­на­ха, цар је иза­шао у 
су­срет Са­ви­ним же­ља­ма. 

Ви­зан­тиј­ски цар је из­дао хри­со­ву­љу ју­на 1198. го­ди­не ко­
јом је Хи­лан­дар „ста­вљен под власт и упра­ву мо­на­ха Си­ме­
о­на и Са­ве”. По ца­ре­вој од­лу­ци ма­на­стир ни­је био ни­ко­ме 
под­ло­жан, ни све­то­гор­ском про­ту, ни игу­ма­ну Ва­то­пе­да, већ 
је по­стао са­мо­ста­лан и са­мо­у­пра­ван, у све­му из­јед­на­чен са 
дру­гим цар­ским ма­на­сти­ри­ма на Све­тој Го­ри.

Ина­че Хи­лан­дар је лич­но ода­брао мо­нах Си­ме­он, ка­да је 
оби­ла­зио Све­ту Го­ру да про­на­ђе по­год­но ме­сто за по­ди­за­ње 
срп­ског ма­на­сти­ра. Био је то за­пу­сте­ли ма­на­стир­чић ра­ни­је 
раз­ру­шен од гу­са­ра, ко­ји се на­ла­зи на се­ве­ро­и­сто­ку Ато­са. 
Тре­ба­ло га је из­но­ва по­ди­за­ти. Ма­те­ри­јал­ну по­моћ за об­но­ву 
ма­на­сти­ра по­слао је и срп­ски ве­ли­ки жу­пан Сте­фан Не­ма­
њић. Мно­го­број­ним по­сло­ви­ма око из­град­ње ру­ко­во­дио је 

36	До­мен­ти­јан, нав. де­ло, стр. 277, 279, да­ри­ва­ње све­то­гор­ских ма­на­сти­ра 
од стра­не св. Си­ме­о­на по­ми­ње на ви­ше ме­ста и бе­ле­жи да су у нај­по­зна­
ти­јем ма­на­сти­ру, Ла­ври Св. Ата­на­си­ја Атон­ског, Све­ти Си­ме­он и Све­ти 
Са­ва по­што­ва­ни као дру­ги кти­то­ри (на­пи­са­ни бе­ху ту у по­мен са пр­вим 
кти­то­ри­ма); Те­о­до­си­је, нав. де­ло, стр. 120, 121, 124, 125, 130, 131, 134, 
та­ко­ђе, бе­ле­жи мно­ге да­ро­ве св. Си­ме­о­на Ми­ро­то­чи­вог све­то­гор­ским 
ма­на­сти­ри­ма, и то нај­пре зла­то и да­ро­ве ко­је је још као вла­да­лац слао 
си­ну Са­ви да их по­де­ли све­ти­ња­ма по свом на­хо­ђе­њу, а по­том и да­ро­ве 
ко­је је са си­ном де­лио ма­на­сти­ри­ма као мо­нах Си­ме­он.

37	Бла­го­је­вић, М. (1998) Ср­би­ја Не­ма­њи­ћа и Хи­лан­дар, Но­ви Сад: Дру­
штво исто­ри­ча­ра ју­жно­бач­ког и срем­ског окру­га, стр. 35.
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мо­нах Са­ва. Нај­пре је об­но­вље­на и про­ши­ре­на ста­ра цр­ква 
по­све­ће­на Ва­ве­де­њу Пре­све­те Бо­го­ро­ди­це. Цео ма­на­стир­
ски ком­плекс је до­бро утвр­ђен и за­шти­ћен од на­па­да раз­бој­
ни­ка. Око ма­на­сти­ра по­диг­нут је град са ја­ким зи­ди­на­ма и 
ве­ли­ким пир­гом (ку­лом) за од­бра­ну. На осно­ву овог и све­га 
дру­гог што су учи­ни­ли, мо­на­си Си­ме­он и Са­ва сма­тра­ни су 
за „пр­ве” кти­то­ре Хи­лан­да­ра.38

Мо­нах Си­ме­он из­дао је хри­со­ву­љу 1198. го­ди­не ма­на­сти­ру 
Хи­лан­да­ру, чи­ме је по­стао кти­тор овог ма­на­сти­ра, пот­чи­
нив­ши исто­вре­ме­но Хи­лан­да­ру број­на се­ла, че­ти­ри пче­ла­ра 
и сто се­дам­де­сет вла­ха.39

Бу­ду­ћи да су би­ли кти­то­ри ма­на­сти­ра Си­ме­он и Са­ва су има­
ли пра­ва да од­ре­де игу­ма­на. За то су од­ре­ди­ли спо­соб­ног 
мо­на­ха Ме­то­ди­ја, ко­ји је ак­тив­но уче­ство­вао у по­сло­ви­ма 
око из­град­ње ма­на­сти­ра. Ње­га је Си­ме­он у два на­вра­та слао 
у Ср­би­ју да тра­жи од Сте­фа­на Пр­во­вен­ча­ног да­љу по­моћ за 
ра­до­ве око и у ма­на­сти­ру.

Ка­мен те­ме­љац срп­ске ау­то­ке­фа­ли­је

Кти­тор­ска де­лат­ност Сте­фа­на Не­ма­ње од­и­гра­ла је ве­ли­ку 
уло­гу у бу­ду­ћем Са­ви­ном ра­ду на ства­ра­њу Ау­то­ке­фал­не 
архи­е­пи­ско­пи­је, и упра­во у том све­тлу тре­ба по­сма­тра­ти 
њен зна­чај.

По­ме­ну­ли смо ка­ко је Не­ма­ња по­ди­гао и об­но­вио број­не 
пра­во­слав­не цр­кве и ма­на­сти­ре. Не­ки од ових ма­на­сти­ра 
по­ста­ли су ка­сни­је зна­чај­на вер­ска и ад­ми­ни­стра­тив­на сре­
ди­шта. Та­ко ће за се­ди­ште То­плич­ке епи­ско­пи­је Све­ти Са­
ва од­ре­ди­ти ма­на­стир Св. Ни­ко­ле код Кур­шу­мли­је. Ко­ли­ко 
је ова за­ду­жби­на са сво­јом об­ла­шћу би­ла зна­чај­на све­до­чи 
и чи­ње­ни­ца да је по­сле про­гла­ше­ња Срп­ске па­три­јар­ши­је 
Топлич­ка епи­ско­пи­ја уз­диг­ну­та на ранг ми­тро­по­ли­је.40

По­ред то­га што је Не­ма­ња са­гра­дио мно­ге за­ду­жби­не он 
се по­ста­рао да све оне бу­ду снад­бе­ве­не свим по­треб­ним 
пред­ме­ти­ма. У сва­ком ма­на­сти­ру ко­ји је осно­вао он је „са­
тво­рио упра­ву као што тре­ба”, пи­ше Све­ти Са­ва.41 Ње­го­ве 
за­ду­жби­не ни­су би­ле под­ло­жне над­ле­жном ар­хи­је­ре­ју, већ 
са­мо њему као кти­то­ру. У то­ме је ле­жао нај­ве­ћи потенцијал 

38	Исто, стр. 33.
39	Исто, стр. 34.
40	Јан­ко­вић, М. (1985) Епи­ско­пи­је и ми­тро­по­ли­је срп­ске цр­кве у сред­њем 
ве­ку, Бе­о­град: Исто­риј­ски ин­сти­тут, стр. 151.

41	Све­ти Са­ва, нав. де­ло, стр. 98.
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ових за­ду­жби­на, оне су ти­ме по­ста­ле је­згро бу­ду­ће 
аутокефалије.42

Кти­тор­ска де­лат­ност Сте­фа­на Не­ма­ње је по­ста­ви­ла осно­ве 
бу­ду­ће Срп­ске Цр­кве. Не ума­њу­ју­ћи за­слу­ге Све­то­га Са­ве, 
мо­ра­мо на­гла­си­ти да је до­при­нос ње­го­вог оца у том по­
слу био ве­ли­ки. Што са­мо по­твр­ђу­је ло­гич­ну ну­жност, да 
српска Ау­то­ке­фал­на Цр­ква ни­је мо­гла да на­ста­не ни из че­га.

„Ор­га­ни­зо­ва­ни жи­вот сред­њо­ве­ков­ног дру­штва не мо­же се 
ни за­ми­сли­ти без по­треб­ног бро­ја цр­ка­ва и ма­на­сти­ра, сву­да 
у све­ту, па и код нас. По­што град­ских на­се­ља у уну­тра­шњо­
сти у срп­ским зе­мља­ма ни­је би­ло у то вре­ме, уло­га ма­на­сти­
ра је би­ла огром­на. Упра­во рас­по­ред ма­на­сти­ра, број цр­ка­
ва на од­ре­ђе­ном про­сто­ру, знак су жи­во­та на ње­му. Та­ко је 
Не­ма­ња при­пре­мао те­рен за Са­ви­ну де­лат­ност”, за­кљу­чу­је 
Јо­ван­ка Ка­лић.43

Мре­жом ау­то­ном­них срп­ских ма­на­сти­ра, Не­ма­њи­них за­
ду­жби­на ко­је су би­ле под­ло­жне са­мо ње­му, у ко­ји­ма је он 
уре­ђи­вао уну­тра­шњи жи­вот, по­ста­вљао игу­ма­не, по­се­ја­но 
је се­ме јед­не но­ве по­ме­сне пра­во­слав­не Цр­кве. 

При­мер то­га мо­же­мо нај­бо­ље ви­де­ти у То­пли­ци. Не­ма­њи­
не за­ду­жби­не у То­пли­ци су је­згро бу­ду­ће Са­ви­не То­плич­
ке епи­ско­пи­је. А тај крај је при­па­дао ју­рис­дик­ци­ји ни­шког 
Епи­ско­па, ко­ји је у то вре­ме жи­вео ван гра­ни­ца Ср­би­је и 
био је Грк, али иа­ко над­ле­жни ар­хи­је­реј, ни­је имао ни­ка­квог 
ути­ца­ја на ове ма­на­сти­ре.44

Нај­ве­ћи зна­чај од свих Не­ма­њи­них за­ду­жби­на на ства­ра­њу 
усло­ва за Ау­то­ке­фал­ност Срп­ске Цр­кве имао је не­сум­њи­
во ма­на­стир Хи­лан­дар. Ди­ми­три­је Бог­да­но­вић о то­ме пи­ше: 
„За по­ста­нак и да­љу суд­би­ну срп­ске ау­то­ке­фал­не цр­кве ма­
на­стир Хи­лан­дар је имао ве­ли­ки зна­чај. Већ са­мо осни­ва­
ње по­себ­ног срп­ског ма­на­сти­ра у Све­тој Го­ри, сво­је­вр­сном 
се­ди­шту пра­во­слав­не ду­хов­но­сти на ви­зан­тиј­ском под­руч­ју 
и до­би­ја­ње ак­та ко­јим је по­твр­ђе­на ње­го­ва не­за­ви­сност и 
’ау­то­ке­фал­ност’, от­кри­ва­ли су те­жње пр­вих Не­ма­њи­ћа и на­
го­ве­шта­ва­ли раз­вој срп­ског цр­кве­ног пи­та­ња”.45

42	О то­ме ис­црп­но: Бо­јо­вић, Д. нав. де­ло.
43	Ка­лић, Ј. (1979) Цр­кве­не при­ли­ке у срп­ским зе­мља­ма до ства­ра­ња ар­

хи­е­пи­ско­пи­је 1219. го­ди­не, у: Са­ва Не­ма­њић – Све­ти Са­ва.Исто­ри­ја и 
пре­да­ње, Бе­о­град: СА­НУ, стр. 51.

44	Вла­ди­мир Алек­сић, сма­тра да то­плич­ки ма­на­сти­ри ни­су би­ли под­ло­жни 
ни­шком епи­ско­пу, ви­дети: Алек­сић, В. Ни­шка епи­ско­пи­ја у др­жа­ви Сте­
фа­на Не­ма­ње, у: Пра­во­слав­на те­о­ло­ги­ја и кул­ту­ра, уред­ник Бо­јо­вић, Д. 
(2009), Ниш: Цен­тар за Цр­кве­не сту­ди­је, стр. 204-205.

45	Бог­да­но­вић, Д. Пре­о­бра­жај срп­ске цр­кве, у: Исто­ри­ја срп­ског на­ро­да, 
пр­ва књи­га, Од нај­ста­ри­јих вре­ме­на до Ма­рич­ке бит­ке (1371), уред­ник 
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Ми­о­драг Пе­тро­вић пак ка­же да је „из ау­то­ном­не Сту­де­ни­
це из­ра­сла ау­то­ке­фал­на Ар­хи­е­пи­ско­пи­ја – Жи­ча”. И да­ље 
на­во­ди да је за по­сто­ја­ње и зва­нич­но при­зна­ва­ње Срп­ске 
Цркве би­ло кључ­но Са­ви­но игу­ман­ство у Сту­де­ни­ци од 
1206. до 1217. го­ди­не.46

Слич­но о то­ме го­во­ри и Ђо­ко Сли­јеп­че­вић: „Углед ра­шког 
епи­ско­па по­чи­ње да там­ни од по­врат­ка Све­то­га Са­ве из Све­
те Го­ре у Ср­би­ју 1207. го­ди­не ... У Сту­де­нич­ком ти­пи­ку се 
по­ми­ње, да су сту­де­нич­ког игу­ма­на би­ра­ли игу­ма­ни дру­гих 
шест ма­на­сти­ра. Баш због то­га што су они уче­ство­ва­ли у из­
бо­ру игу­ма­на ма­на­сти­ра Сту­де­ни­ца, ко­ји је већ био по­стао 
срп­ски на­ци­о­нал­ни цен­тар у зе­мљи, мо­же се узе­ти да су сви 
они би­ли Ср­би”.47

До­мен­ти­јан та­ко­ђе пи­ше ка­ко је рад Све­то­га Са­ве био жив и 
раз­гра­нат док је игу­ма­но­вао у Сту­де­ни­ци.48 А опи­су­ју­ћи овај 
рад из не­што уда­ље­ни­је исто­риј­ске пер­спек­ти­ве Те­о­до­си­је 
озна­ча­ва ма­на­стир Сту­де­ни­цу као цр­кве­ни цен­тар Ср­би­је.49

У сва­ком слу­ча­ју, од­ре­ђе­на цр­кве­на тра­ди­ци­ја са на­ци­о­нал­
ним обе­леж­јем, осим епи­ско­пи­је у Ра­су о ко­јој пи­ше Охрид­
ски ар­хи­е­пи­скоп Ди­ми­три­је Хо­ма­ти­јан у по­зна­том пи­сму 
Све­то­ме Са­ви,50 по­сто­ја­ла је и пре ус­по­ста­вља­ња Срп­ске 
цр­кве 1220. го­ди­не. А до­ла­ском Све­тог Са­ве у Ср­би­ју по­
чи­ње се отва­ра­ти но­ва епо­ха у жи­во­ту Срп­ске Пра­во­слав­не 
Цр­кве и на­ро­да.
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Abstract

This study is an endeavour to reconstruct major ktetor activities of Grand 
Duke Stephen Nemanja by analysis of sources and relevant literature 
which were connected with the Serbian Orthodox Church autocephaly, 
ensured by St. Sava. It turns out that Stephan Nemanja had prepared the 
grounds for the formation of the autocephalous Serbian Church through 
his extensive endowment activities, as well as other activities in the 
field of religious politics. So far, in science, the decisive importance of 
Nemanja’s ktetor activities as the cornerstone of the Serbian Church in 

the Middle Ages has not been emphasized sufficiently.
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